Sygn. akt: I C 2470/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2017r.

Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Heda - Adamczyk
Protokolant: st. sekr. sadowy Anna Fornal

po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2017r. w Wodzistawiu Slaskim

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Spéldzielni Mieszkaniowsej (...) w R.

przeciwko M. S.

o zaplate

1. oddala powodztwo;

2. zasgdza od powodki na rzecz pozwanego 617 ( sze$éset siedemnascie) ztotych tytulem kosztéw procesu.
SSR Joanna Heda-Adamczyk

IC2470/16

UZASADNIENIE

Powodka Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w R. wniosla o zasadzenie od pozwanych M. S.iR. S. 1506, 17 zt z odsetkami
i kosztami procesu. W uzasadnieniu podala, ze pozwani zamieszkuja lokal mieszkalny bedacy wlasnoscia powddki
a polozony w R. przy ulicy (...). W zwigzku z zaistnialymi zalegloSciami czynszowymi powodka wezwala pozwanych
do zaplaty zaleglo$ci. Na zadluzenie pozwanych wedlug stanu na 22.04.2005r. sktadaly sie: 1427, 64 zt — zaleglo$¢
czynszowa, 73,53 zl — odsetki, 5,-zt — koszty doreczenia wezwania.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 17.05.2005r. VI Nc 488/05 sad Rejonowy w Wodzistawiu
Slaskim uwzglednil powédztwo. Odpis nakazu doreczono powddce, pozwanemu R. S. w dniu 28.06.2005r./awizo/,
M. S. — analogicznie poprzez awizo. Doreczyciel korespondencji nie uzyskal informacji o fakcie niezamieszkiwania
pozwanego M. S. w lokalu jw.

W sprzeciwie od ww. nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powodki kosztéw
procesu. Zarzucil pozwany, ze o wydanym nakazie dowiedziat sie dopiero z chwilg zawiadomienia go przez komornika
o wszczeciu egzekucji tj. 11.08.2016r. Zarzucil tez, ze latem roku 2002 wraz ze swym bratem i matka wyprowadzili
sie z R. do Rybika z uwagi na separacje rodzicow. Od wiosny 2003r, zamieszkiwala z K. obecnie S. u jej rodzicow
w R., za$ w sierpnie 2005r. wzieli §lub. W okresie od 2004r. do 2008r. zamieszkiwali i pracowali w W., ostatecznie



zamieszkali w C.. Z uwagi na konflikt pozwany mial sporadyczny kontakt ze swym ojcem — R. S.. Pod adresem na S.
w R. pozwany zamieszkiwal do poczatkow 2002r. ,za$ pdzniej nigdy pod ten adres nie powro6cil. Najemca lokalu jest
nadto R. S., co wynika z umowy najmu oraz zestawienia zadluzenia. Na potwierdzenie zasadno$ci swych zarzutow
wnibst o dopuszcezenie dowodu z zeznan Swiadkow.

W toku rozprawy dnia 7.07.2017r. pelnomocnik powo6dki, po przeprowadzeniu calosci postepowania dowodowego
o$wiadcezyl, ze zadanie pozwu nadal podtrzymuje.

Sad ustalil:

Pozwany R. S. zajmowal /i zajmuje do nadal/ lokal mieszkalny potozony w R. przy ulicy (...) na podstawie umowy
najmu z dnia 28.05.1981r. zawartej z KWK (...) w R.. Wraz z nim w lokalu zamieszkiwala zona oraz dwoch synéw M.
i D.. W latach 2001/2002 doszlo do konfliktu pomiedzy R. S. i jego Zona, czego konsekwencja byta ich separacja, a
nastepnie, na poczatku roku 2002 — opuszczenie lokalu w R. przez zone R. S. wraz z synami i zamieszkanie R.. Od
tego czasu pozwany nigdy ponownie nie zamieszkal w R. przy ulicy Sciegiennego. Od roku 1999r. M. S. pozostawal
w zwigzku z K. S., z ktéra zamieszkat w roku 2003 w R. pod adresem rodzicéow K. S. przy ulicy (...). W okresie od
roku 2004=-09do roku 2008 wraz z K. S. /z ktéra zawarl w roku 2005 zwigzek malzenski/ zamieszkiwal i pracowal
w W., nie bedgc tam zameldowanym. Nigdy nie dotarla do niego informacja o jakichkolwiek toczacych sie przeciwko
niemu postepowaniach sadowych. Od czasu opuszczenia mieszkania w R. jego kontakty z ojcem byly sporadyczne, a
to z uwagi na istniejacy konflikt rodzinny. Obecnie w lokalu jw. zamieszkuje ojciec pozwanego i ponownie brat D. ze
swym synem. W lokalu jw. pozwany zameldowany by} na pobyt staly do 27.12.2005r. Od 18.07.2014r. pozwany jest
zameldowany w C., gdzie zamieszkuje do nadal.

Na podstawie danych z systemu NOE-SAD ustalono, ze M. S. syn K. i R. nigdy nie przebywal w zadnym zakladzie
karnym ani areszcie $§ledczym na terenie Rzeczypospolitej Polskiej. W systemie ww. widnieje osoba o danych M. S.
syn K., lecz imie ojca oraz numer pesel sg inne.

Bezspornym jest, ze powodka jest nastepca prawnym poprzedniego wlasciciela — KWK (...) w R.. Bezspornym jest,
ze w roku 2005t na lokalu jw. ciazylo zadluzenie 1506, 17 zt.

Dowéd: notatka stuzbowa z dnia 6.07.2017r. wraz z wydrukiem z systemu NOE-SAD, zeznania
sSwiadkéwK. S.,B. K., H. K., A. K.

Sad zwazyt:
Powddztwo jest nieuzasadnione.

Powodka dochodzita zaplaty zaleglo$ci z tytulu czynszu w stosunku do pozwanych R. S. i M. S., a to na podstawie
przepisdbw kodeksu cywilnego o najmie, z ktérych wynika, ze do obowiazkéw najemcy nalezy m.in. zaplata
umoéwionego czynszu /art. 65981 ke/.

Pozwany zarzucal, po pierwsze, ze nigdy z pow6édka umowy najmu nie zawieral, po drugie, ze w okresie objetym
pozwem juz w lokalu przy S. w R. nie zamieszkiwal, gdyz w roku 2002 wyprowadzil si¢ wraz ze swa matka i bratem
do R.. Nigdy ponownie nie zamieszkal w R.. Pozwany istnienia i wartoSci zadluzenia nie kwestionowal, kwestionowat
natomiast wywodzony przez powodke obowiazek zaplaty zalegloSci za lokal akurat przez niego.

Pozwany w istocie w wystarczajacy sposob wykazal, ze Zadanie zaplaty w sprawie jest w stosunku do niego bezzasadne.
Pozwany wykazal, ze od roku 2002r. nie zamieszkiwal juz w lokalu; lokal ten zajmowal wylacznie ojciec R. S.. Pozwany
zamieszkal w R. najpierw wraz ze swa matka, a nastepnie u rodzicow swej obecnej matzonki K. S. /tezw R./. W okresie
objetym postepowaniem i wydaniem oraz doreczeniem nakazu zaplaty pozwany mieszkal w W. wraz z K. S.. Tam tez
oboje pracowali. Powyzsze pozwany wykazal stosownymi dowodami w postaci zeznan §wiadkow: swych tesciow, zony
isiostry zony — A. K.. Nadto z danych w systemie NOE-SAD wynika, zZe pozowany nie przebywal w zadnym zakladzie
karnym ani areszcie Sledczym na terenie RP, jak wywodzila to powodka, do ktdrej wplynela korespondencja od osoby



o danych jak pozwany, przebywajacej w ZK w Z.. Oznacza to, ze korespondencje powddka prowadzila z inng osoba
niz pozwany.

Stuszny jest tez zarzut, ze pozwany M. S. nie byt nawet strona umowy najmu zawartej z poprzednikiem prawnym
powddki, gdyz te zawarl jego ojciec w roku 1981, tj. przed urodzeniem sie pozwanego. Z uwagi na powyzsze, jak i
przede wszystkim z uwagi na fakt niezamieszkiwania w ww. lokalu pozwany nie moze odpowiadaé wzgledem powodki
za ciazace na lokalu zobowiazania finansowe z tytulu czynszu. Dlatego powo6dztwo nalezalo oddalié.

Orzeczenie o kosztach procesu — art. 98 kpc.

SSR Joanna Heda — Adamczyk

z.

1. odnotowaé zwrot akt

2. odpisy wyroku z uzasadnieniem dor. peln. stron
3. kal. 14 dni lub z wplywem apelacji

Sedzia 25.07.2017r.



