Sygn. I Co 480/15

POSTANOWIENIE
Dnia 15 kwietnia 2015 r.
Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Joanna Heda - Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2015 r. w Wodzistawiu Slaskim na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku G. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.
przeciwko A. N.

o nadanie klauzuli wykonalnosci

postanawia:

odmowié nadania klauzuli wykonalnosci nakazowi zaplaty w postepowaniu upominawczym SR
Lublin — Zachéd w Lublinie z dnia 5.03. 2012r. sygn. akt VI N-ce 203641/12 .

SSR Joanna Heda — Adamczyk

UZASADNIENIE

Wnioskodawca domagal sie nadania klauzuli wykonalno$ci w/w nakazowi zaplaty wydanemu przeciwko dluznikowi
j-w. Podal wnioskodawca, ze nabyl wierzytelno$¢ wynikajaca z tytulu wykonawczego j.w. od powoda (...) Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w G..

Zgodnie z art. 78881 kpc jezeli uprawnienie lub obowiazek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy
przeszly na inna osobe, sad nada klauzule wykonalnoSci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejécie bedzie
wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po§wiadczonym.

Whnioskodawca podal, ze co prawda nabyl wierzytelno§¢ od powoda na podstawie umowy przelewu z dnia
21.05.2014r. , jednak zalaczyl do wniosku wylacznie kserokopie dokumentéw zawierajgcych pieczecie notarialne
(bedace kserokopig powadzona przez radce prawnego) na wyciggu z umowy przelewu nadto na zalaczniku
stanowiacym wyciag z wykazu wierzytelno$ci (tu pieczecie sa nieczytelne) , nadto na odrebnej karcie kserokopie
po$wiadczenia notarialnego , ktére nie wiadomo jakiego dokumentu w istocie dotyczy. Wszystkie te kopie
poswiadczone s3 za zgodno$¢ przez radce prawnego, nie sa trwale z soba zszyte . Z powyzszego wynika, ze nie jest
mozliwe ustalenie w spos6b prawem przewidziany, czy w istocie doszlo do przekazania wierzytelnoSci przeciwko
dluznikowi na rzecz kolejnego wierzyciela. Dlatego nalezalo stwierdzi¢, ze przejécie uprawnien poprzedniego
wierzyciela na rzecz obecnego nie zostalo wykazane , zatem orzeczono jak wyzej wobec braku podstaw z art. 788§ 1 kpc.
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